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 چکیده

هـای ناشـی از آن ها و آسـیبود جنگهای مهم بشر وجویژه در عصر حاضر یکی از دغدغهدر طول تاریخ و به
گونـاگون بررسـی کننـد و مشـروعیت و  منظرهـایانـد کـه جنـگ را از اندیشمندان همواره تلاش کـرده. است
هـای لحاظ اخلاقی از جمله دغدغه بررسی جنگ به. لحاظ حقوقی و اخلاقی بسنجند مشروعیت آن را به عدم

معروف  سه نظریهٔ ، در اخلاق جنگ. ادامه داشته است تا کنونن فیلسوفان اخلاقی است که از دوران یونان باستا
هـای رایـج گرایی یکی از دیـدگاهواقع. جنگ عادلانه گرایی و نظریهٔ صلح، گراییواقع از عبارتند مطرح است که

. شـودو نوع تجویزی نیز به دو نوع احتیاطی و اخلاقی تقسـیم مـی، است که خود به دو نوع توصیفی و تجویزی
گذاشـتن کنار، یابی به منافعدست برایها هزینه برای دولتکم احتیاطی تنها راهِ  ۔ گرایی تجویزیاساس واقع بر

گرایی به گسترش پذیرش واقع، نظر آنها از. اساس رعایت احتیاط در جانب منافع است اصول اخلاقی و عمل بر
در . انجامـدها میدلانه که به گسترش جنگجنگ عا بر خلاف نظریهٔ  ؛کندها نیز کمک میصلح در میان دولت

. اندشدهاحتیاطی بررسی و نقد  ۔ گرایی تجویزیها به سود واقعاستدلال، این مقاله
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 مقدمه

تـا ینش انسـان آغـاز شـده اسـت و های رایج زندگی بشری است که از ابتدای آفراز پدیده »جنگ«
بـر تخریـب  کننـد و افـزونهـای فراوانـی را متوجـه بشـر مـیهـا آسـیبجنگ. نیز ادامه دارد کنون

 هـاجـان انسـان … وانـرژی  منابع ذخیرۀ، هابیمارستان، هانیاز بشر مانند زیرساخت امکانات مورد

هـا جنـگ. کنـدصورت جـدّی تهدیـد مـی هرا ب - زنان و کودکان، سالمندان، نظامیان ویژه غیر به -
هـای انسـانی ماننـد انـد و آسـیبهـا انسـان را گرفتـهجان میلیـون، تنها در کمتر از یک قرن گذشته

در ، در جنـگ جهـانی اول و دوم. انـدهای ویرانگـر دیگـری بـر جـای گذاشـتهها و پیامدمعلولیت
یلیـون نفـر آن مربـوط بـه جنـگ م ۸۰شدند کـه حـدود  میلیون انسان کشته ۱۰۰بیش از ، مجموع

.Tyner, 2009(جهانی دوم است  p. 49( . 
تلفـات انسـانی و  جنوب غرب آسیا اتفاق افتـاده و های زیادی در منطقهٔ های اخیر جنگدر دهه

های بسیاری به جای گذاشته است. جنگ تحمیلی صدام بر علیه ملـت ایـران از جملـه ایـن ویرانی
 ۲۰۸دادند که حدود  ر نفر از دو طرف درگیری جان خود را از دستهزا ۶۰۰ها بود که حدود جنگ

. )۲۶۸ ، ص۱۳۸۷تلانی، سه (درویشیهزار نفر از آنها ایرانی بودند 
هزار نفر در شهرهای ایـران یـا بـه شـهادت  ۷۶توجه این است که در این جنگ حدود  قابل نکتهٔ 

نظامیانی از جملـه کودکـان، زنـان و  ی غیر، یعن)۱۳۹۷(اطلس جنگ شهرها، شدند  رسیدند و یا مجروح
هـزار  ۴۰۰سالمندان که اساساً در عملیات نظامی شرکت نکرده بودند. بر ایـن آمارهـا بایـد حـدود 

. )۲۶۹۔۲۶۸ ، ص۱۳۸۷تلانی، سه (درویشیهزار مفقود الاثر را نیز افزود  ۱۱هزار اسیر و  ۴۵معلول جنگی، 
هـا از جملـه دیگـر های مسکونی و ویرانی زیرسـاختخانه آثار ناشی از بمباران شیمیایی، تخریب

تـرین تـرین و پرآسـیبهای این جنگ تحمیلی هشت ساله هستند که آن را بـه یکـی از مهـمآسیب
 ۴۲تا کنـون بـیش از  نیزیمن  به مردمدولت سعودی  در تهاجم جنگیها تبدیل کرده است. درگیری

هـزار  ۱۳اند کـه حـدود نظامی یمنی کشته یا زخمی شده هزار غیر ۴۰هزار نفر از نظامیان و بیش از 
هـا یمنـی در خطـر قحطـی میلیـونو همینـک  )۱۳۹۹(تحولات جهان اسلام، نفر آنها زن و کودک بودند 

ها برخـی از اند. اینهای شدید و کشنده از جمله وبا شدهدارند و صدها هزار نفر گرفتار بیماری قرار
هایی مانند جنگ سوریه و عراق و های جنگگ است و آمار آسیبهای ناشی از جنآمارهای آسیب

 توان به آن افزود. فلسطین را نیز می
 میـان ایـن در کـه بررسـی کـرد حقوقی و اخلاقـی، های مختلف فقهیتوان از جنبهجنگ را می

های فراوانـی پژوهش، اندیشمندان مسلمان.مباحث اخلاقی جنگ بسیار مهم و کاربردی هستند
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کار زیـادی ، لحاظ اخلاقی به، اما اندانجام داده لحاظ فقهی و حقوقی جنگ و جهاد به رۀدربا
صورت مفصل بـه اخـلاق  در این زمینه صورت نگرفته است. در مقابل، اندیشمندان غربی به

  اند.پردازی کردهو در این زمینه نظریه جنگ پرداخته
گرایـی، صـلحاند از: واقـعوجود دارد که عبارتمعروف  سه نظریهٔ ، اخلاق و جنگ رابطهٔ دربارۀ 

ای میـان اخـلاق و جنـگ بر این باورند که اساساً هیچ رابطـه» گرایانواقع«و جنگ عادلانه. ، گرایی
ـی صـورت در راسـتای تحصـیل یابی به قدرت و زیرا جنگ به منظور دست ؛ندارد وجود

ّ
منـافع مل

ات اخلاقی کنـار گذاشـته شـوند. در مقابـل، برخـی گیرد و برای نیل به این اهداف باید ملاحظمی
گرایـان شوند: صلحدیگر مرتبط هستند که خود به دو گروه تقسیم میمعتقدند اخلاق و جنگ با یک

به این دلیل  ؛دانندلحاظ اخلاقی نادرست می گرایان هر جنگی را به. صلحو طرفداران جنگ عادلانه
عادلانه نیز بر این باورنـد اخلاقی است. طرفداران جنگ ان غیرگونه خشونتی از نظرا آن که اساساً هر

اند و در صورت وجود شـرایط آغـاز لحاظ اخلاقی درست و برخی نادرست ها بهکه برخی از جنگ
.Dower, 2009( لحـاظ اخلاقـی درسـت خواهـد بـود جنگ به p. برخـی بررسـی براین، بنـا. )11-14

فایـده طور کلی بررسی اخلاقی جنـگ را امـری بـی یگر بهبرخی د، اما پذیرنداخلاقی جنگ را می
 . دیگر هستنداز یک اخلاق و جنگ کاملاً جدا اساس حوزهٔ ؛ زیرا دانندمی

ی را دارای بالاترین درجۀ، گراییطرفداران واقع
ّ
داننـد و بـر ایـن باورنـد کـه اهمیت مـی منافع مل

. دهنـد نت از منـافع ملـت خـود قـرارها باید اصل اولی سیاسـت خـارجی را تـأمین و صـیادولت
ی نیاز به قدرت دارد آنجا از

ّ
ها تثبیت و افـزایش قـدرت نیـز ثانوی دولت وظیفۀ، که دفاع از منافع مل

ی محافظت می »جنگ. «هست
ّ
ممکـن اسـت بـا ، امـا کنداز جمله اقداماتی است که از منافع مل

واقـع. کنـدها را در این زمینه محـدود لتمعیارهای اخلاقی سازگار نباشد و اخلاق آزادی مطلق دو
ورود اخـلاق کـه  صـورتی ؛ زیـرا درمعتقدند اخلاق و جنگ متناقض هستنددلیل، به همین ، گراها

ی و قدرت دولت تهدید خواهد شد، به جنگ پذیرفته شود
ّ
. منافع مل

تقسـیم مـی اخلاقـی بـه دو نـوع هایمیان جنگ و ارزش لحاظ تبیین فقدان رابطهٔ  گرایی بهواقع
,Estrella, 2012(گرایی تجویزی گرایی توصیفی و واقعشود: واقع p. 69( . 

هر دولتـی تـأمین منـافع  اساس آن وظیفهٔ  ای هنجاری است که برنظریه، »گرایی تجویزیواقع«
یابی به این هـدف بایـد قـدرت خـود را بـه حـداکثر به منظور دست، روهمین و از است ملت خود

تبیـین و  درسـتی بـهگرایـی تجـویزی ابتدا واقع - تحلیلی روش توصیفی۔ با - ین مقالهدر ا. برساند
اند. شدهبه سود آن بررسی و نقد  ی مطرح شدههااستدلالاهمِّ سپس 
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 گرایی تجویزیواقع

 »گرایـی تجـویزیواقع«و  »گرایی توصیفیواقع«گراییِ جنگ ابتدا به دو نوع واقع گفته شد که نظریهٔ 
شـان بـودهپی منافع خود و ملت ها همواره دردولت، گرایی توصیفیاساس واقع بر. شودیتقسیم م

توصیف طرفداران این دیـدگاه از واقعیـت دولـت. شوندهر رفتاری را مرتکب می اند و در این راستا
یـابی بـه منـافع و قـدرت اخلاقی است و بر این باورند رهبران سیاسی برای دسـت ها توصیفی ضدِّ 

اصـل اساسـی در واقـع. داننـدچند بر خلاف اصول اخلاقی باشـد جـایز مـی هر کاری هر، تربیش
ـی  حداکثر به راستای در باید تنهاها گرایی تجویزی نیز این است که تلاش دولت

ّ
رسـاندن منـافع مل

,Estrella, 2012(خودشان باشد  p. دیدگاهی هنجاری اسـت کـه مطـابق آن ، گرایی تجویزیواقع. )69
تواننـد ذاتی هر دولتی تأمین منافع ملت خود است و هیچ چیـز حتـی اصـول اخلاقـی نمـی فهٔ وظی

دیگر گرایـی توصـیفی و تجـویزی بـه یـکتوجه این است که واقـع قابل نکتۀ. مانع این وظیفه شوند
ممکـن . وابسته نیستند و اساساً پذیرش یکی از این دو دیـدگاه متوقـف بـر پـذیرش دیگـری نیسـت

گرایـی توصـیفی را نپذیرنـد و بـر واقـع، امـا گرایی تجویزی را قبـول داشـته باشـندواقع است برخی
,Orend, 2006(عکس  p. صـورت  ضروری است هـر کـدام از ایـن دو دیـدگاه بـه، روهمین و از )229

. جداگانه بررسی شوند
گرایـی ز واقـعانـد اشود که عبارتمتفاوت دیگر تقسیم می گرایی تجویزی خود به دو شاخۀواقع

گرایـی تجـویزی احتیـاطی اسـاس واقـع بـر. گرایـی تجـویزی اخلاقـیتجویزی احتیاطی و واقـع
تدولت

ّ
بـه منـافع  تنهـاالمللی خود محتاطانه عمل کننـد و توجـه خـود را در روابط بین باید ها۔مل

ی خود معطوف دارند
ّ
ود سیاسـت خـارجی خـکـه  صورتی درهر نظامی تنها ، مطابق این نظریه. مل

ی مبتنی کند هوشمندانه و سودآور رفتار کـرده اسـت را بر پایۀ
ّ
رفتـار او ؛ زیـرا درکی دقیق از منافع مل

منافع دولـت و ملـت بـهکه  صورتی در، مثال برای، )۸۵ ص، ۱۳۹۶، (ستودههمراه با احتیاط بوده است 
لحـاظ  بـه هرچنـد ؛مقتضای هوشمندی و احتیاط اقدام بـه جنـگ اسـت، وسیله جنگ تأمین شود
گرایان این باشد که یگانـه امـر نظر واقع رسد مراد از احتیاط موردبه نظر می. اخلاقی نادرست باشد

ی و حفظ و افزایش آنضروری برای دولت
ّ
کـه  صـورتی در، روینهم از و است ها توجه به منافع مل

ی همانند اصول اخلاقی موجب انحراف نگاه دولـت چیز دیگری غیر
ّ
جانـب ، هـا شـوداز منافع مل

 . احتیاط رعایت نشده است و چنین عملکردی حتماً آنها را متضرّر خواهد کرد
ی اسـتدولت ترین وظیفۀگرایی اخلاقی نیز مهمواقع اساس بر

ّ
ایـن ، امـا ها صیانت از منافع مل

. دکننـو اساساً برتری منافع بر دیگر امور را اصـول اخلاقـی اثبـات مـی است وظیفه کاملاً اخلاقی
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طرفدران این دیدگاه بر این باورند که صیانت از منافع ملت و اولویـت آن نسـبت بـه دیگـر وظـایف 
شـدن  تـربـرای روشـن. )۱۰۔۹ ص، ۱۳۷۴، (مورگنتـا نیسـت ارتباط و منافی با اخلاقامری بی، اخلاقی

ع خـود هسـتند دنبال مناف ها همگی بهتوان گفت که انسانگرایانه میتفاوت میان این دو دیدگاه واقع
یـابی بـه منـافع برخی اصول اخلاقی را مـانع دسـت. آنها متفاوت است با این تفاوت که نوع مطالبۀ

برخـی دیگـر هـر تلاشـی را بـرای . بر این باورند که باید کنار گذاشته شـوند، روهمین و ازدانند می
گونـه  هـیچ، روهمـین از ودانند دست آوردن منافع بیشتر عین اخلاق و مطابق اصول اخلاقی می به

 ؤبراین، مبنـا. گـرایش دارنـد »خودگرایی اخلاقی« بهای میان این دو قائل نیستند و اساساً فاصله
ّ
 فـهٔ ل

ی و تفاوت آنها تنها در کیفیت توجیه این اهمیـتواقع اصلی نظریۀ
ّ
 و اسـت گرایی اهمیت منافع مل

 . گرنه نتیجه در هر دو دیدگاه امری واحد است

 گرایی تجویزیهای واقعدلالاست

دو استدلال اقامه شده است کـه یکـی معطـوف )، گرایی احتیاطیواقعه نخست (برای اثبات دیدگا
ها و وضعیت کل جهـان اسـت بدون نظر به دیگر دولت و صورت جداگانه به وضعیت هر دولتی به

اثبـات مـیاول، در اسـتدلال . و دیگری به وضعیت کل جهان و نه دولت واحدی اختصـاص دارد
اوضـاع و شـرایط آن ، گرایی تجویزی از جانب دولتی پذیرفتـه شـودواقع نظریهٔ که  صورتی در، شود

شـود کـه در صـورت پـذیرش در استدلال دوم نیز اثبات مـی. دولت و ملت بسیار بهتر خواهد شد
 . ها به سمت شرایط بهتر پیش خواهند رفتکل جهان و تمامی دولت، این دیدگاه

 شدن حمق فرضا .۱

ها و تعهدشان به اصول اخلاقـی و بـه کـار بسـتن آنهـا در بر نوع نگاه خاص به دولت، استدلال اول
گرایـی همـواره نگـاهی ناامیدانـه بـه رعایـت طرفـداران واقـع. دیگر بنا شده استشان با یکروابط

ملاحظـات اخلاقـی  کشـورها ملـزم بـه اگرحتی که الملل دارند و بر این باورند اخلاق در امور بین
ی بـدرفتاری خواهنـد کـرد. لحـاظ اخلاقـ بـه - در مقام عمل - باز هم، دیگر شونددر روابط با یک

دنبـال منـافع  گرایی است هـر دولتـی تنهـا بـهومرج الملل هرجبین که ویژگی مهم جامعهٔ  جا آن از
چنـین شـرایطی هـر در ؛ پذیر نیستناساس اصول اخلاقی امکا عمل بر، روهمین و ازخود است 

بایـد جانـب ، دنبال قدرت و منافع خـود هسـتند داند هنگامی که همگان بهعاقلی می مدارسیاست
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گـرا یابی به منافع ریسک نکند و چنین فـردی اساسـاً عمـلدست راستای دراحتیاط را رعایت کند و 
و افع بـه هـر قیمتـی حفظ من، یعنی اساس این دیدگاه عقلانیت بر. )۷۸ ص، ۱۳۹۶، (سـتودهخواهد بود 

 . صرفه استآن امری عاقلانه و بهگذاشتن در صورت مغایرت اخلاق با منافع کنار، روهمین از
المللــی اخلاقــی رفتــار کننــد در امــور بــینکــه  صــورتی درهــا معتقدنــد دولــت، گرایــانواقــع

عمـل  در چنین شرایطی دولتی که مطابق اصـول اخلاقـیشد.  خواهنداحمق فرض ، دیگر سوی از
، عبـارت دیگـر بـه. شـودارزش و تنها نوعی منفعت تلقـی مـیبی - از سوی دولت دیگر - کندمی

هـای او در ایـن زمینـه سـبب وقاحـت دیگـران و تجـاوز بـه رفتار اخلاقی یک دولت و محدودیت
رفتار دولت در صورتی عاقلانه و محتاطانـه خواهـد بـود کـه براین، بنا. حقوق آن دولت خواهد شد

گرایی باشد و برای مردم نیز این روش اقدام بسیار سـودمندتر از ایـن خواهـد بـود کـه ق با واقعمطاب
روشن است کـه ایـن اسـتدلال بـر . )Orend, 2006, p. 229(حاکمان آنها بخواهند اخلاقی رفتار کنند 

شـان اتها و ناامیدی از پایبندی آنها به رعایت اصول اخلاقـی در ارتباطـنوعی بدبینی به کل دولت
. ها بنا شده استبا دیگر دولت

 توان در شکل منطقی زیر بازنویسی کرد:گرایی احتیاطی را میطرفداران واقع استدلال اولِ 
 

 یطعمه قرار گـرفتن بـراشدن و  رعایت قواعد اخلاقی در جنگ سبب احمق فرض :مقدمۀ اول
 شود؛گرا میاخلاق های غیردولت

، دیگـران شـود یطعمه قـرار گـرفتن بـراشدن و  احمق فرضهر کاری که موجب  :مقدمۀ دوم
  عقلانی است؛ غیر
. عقلانی است رعایت قواعد اخلاقی در جنگ غیر نتیجه:

؛ زیـرا داننـدصـرفه نمـیهنگام جنگ بـه بهویژه اخلاقی را به زیست، گراییمدافعان واقع، بنا بر این
، اخلاقی تـأمین کـرد وان منافع را با رفتارهای غیرتکه می جا آن کند و ازانسان را از منافعش دور می

احمـق بـه نظـر  انسـانْ ، اخلاقـی آنها معتقدند در صورت زیسـت. دیگر چه نیازی به اخلاق است
 . گیریم ای رفتار کنیم که مورد تمسخر دیگران قرارگونهلحاظ عقلی نباید به رسد و بهمی

 اشکالاتی بر استدلال اول

صـورت دقیـق و  بایـد بـه، روهمـین و ازبرانگیـزی اسـت دیدگاه بسیار چالشگرایی محتاطانه واقع
شـده در ایـن  هـای مطـرحیکـی از چـالش. ویژه توسط طرفداران جنگ عادلانه پاسخ داده شود به
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ها بـه دولـتاغلب دولت نگاه سخیف - گونه که در مقدمۀ اول استدلال آمده استهمان - دیدگاه
الملـل بـینروابـط  گرایان بر این باورند دولتی که ورود اخـلاق بـه حـوزۀواقع. ستگراهای اخلاق

شمرد از جانب دیگران احمـق فـرض خواهـد شـد؛ جاز میطور خاص را مُ  طور کلی و جنگ به به
المللی بین کنند. چنین رفتارهایی در صحنهٔ اخلاقی رفتار می هایخلاف ارزش ها بردولت زیرا اکثر

خـود،  دهد که تنها وظیفۀها این امکان را میکند و به دولتیشتری را طلب میاحتیاط و هوشیاری ب
ی را فراموش نکنند. بنا

ّ
 گذاشتن اخلاق بـه بهانـۀ براین، مبنای این استدلال کناریعنی تأمین منافع مل

از جملـه و المللـی شدن در صورت رعایت اخلاق در رفتارهـای بـین شدن و احمق فرض مسخره
، رسد این مبنا از سه جهت دچار اِشکال است که با توجه به ایـن اشـکالات. به نظر میجنگ است

 شود. گرایی تجویزی احتیاطی نیز دچار تزلزل میدیدگاه واقع بنای

احتمال غیرعقلاییالف) 

صـورت  شود این است که هرچند شاید بتوان این دیـدگاه را بـهاولین اشکالی که بر این مبنا وارد می
پذیرفت و در برخی موارد مهم از آن استفاده کرد و منافع را بر اخـلاق تـرجیح داد، امـا غالبـاً  جزئی

گذاشـتن اخـلاق باشـد. در برخـی  زی برای کنـارتواند مجوّ شدن نمی صرف احتمال احمق فرض
، بار و وحشتناکی را متوجه دولت و ملـت کنـدموارد که رعایت اخلاق ممکن است پیامدهای مرگ

عبـارت دیگـر،  امری عاقلانه است. بـه، گرایان به منظور تضمین بقای دولتنظر واقع مورد احتیاط
صورت حداقلی پذیرفت، اما باید توجه داشت که چنـین مـواردی بسـیار  شاید بتوان این دیدگاه را به

بـرای کنـار زیشـدن مجـوّ  صرف احتمال احمـق دانسـته، رو، در شرایط عادیهمین اند و ازاندک
. )Orend, 2006, p. 231( ای کـاملاً خودخواهانـه نخواهـد بـودکردن به شیوه تن اخلاق و عملگذاش 

در اغلـب ، دانسـتندگرایان که مقدم داشتن منـافع بـر اخـلاق را امـری عقلانـی مـیخلاف واقع بر
 . امری عقلانی است عمل به اصول اخلاقیْ ، موارد

لحـاظ  ا ترک عملی دارای مصلحت اسـت بـهاثبات شود انجام یکه  صورتی در، رسدبه نظر می
اگر انسـان یقـین بـه مطلبـی . هرچند که دیگران به آن ملتزم نباشند ؛عقلی التزام به آن ضروری است

حتـی اگـر بـرای پایبنـدی بـه آن مـورد ، تواند او را از این اعتقاد منصرف کندپیدا کند هیچ چیز نمی
لحـاظ اخلاقـی خـوب باشـد بایـد صـورت گیـرد و  کاری بـهکه  صورتی در. گیرد استهزاء نیز قرار

حتی اگر به واسـطه عمـل بـه ایـن بایـد و نبایـد انسـان مرتکب آن شد، بد باشد نباید که  صورتی در
شـدن  صـرف احتمـال احمـق فـرض، لحاظ عقلـی بهو  براینبنا. احمق فرض شود، دیگر سوی از
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. قلایی برای ترک فعل اخلاقی باشدتواند دلیلی عُ نمی

بخشی از منافع ملی اخلاقی هایارزش ب)

ـی اسـت اخلاقـی بـه هایارزش نگرفتنِ  نظر گرایی احتیاطی دراشکال دوم واقع
ّ
. عنـوان منـافع مل

ق آنها ، باورهای اخلاقی
ّ

یـابی بـه دسـت راستای دربخشی از منافع اساسی هر ملت هستند که تحق
تـوان نمـی، اسـاس ایـن بـر. ای اسـتامنیت و رفاه بیشتر برای مـردم جامعـه دارای اهمیـت ویـژه

باورهـای اخلاقـی خـود بخـش ؛ زیـرا منافع احتیاطی از بین بـرد راحتی منافع اخلاقی را به بهانۀ به
 . اندمهمی از هویت یک ملت

ی و اخلاق از جملۀ رابطۀ
ّ
در میـان اندیشـمندان روابـط بـین مهـممباحث بسـیار  میان منافع مل

ی و. الملل است
ّ
و هـر دو نقـش  از اهمیـت بـالایی برخوردارنـد تنهایی به اخلاق هر کدام منافع مل

ـی هـدف اصـلی اکثـر دولـت. بسزایی در ثبات و استحکام جامعه دارند
ّ
جـز  - هـای دنیـامنافع مل

(مقـام معظـم  نـداهای مختلفو اتخاذ سیاست گیریو معیار آنها برای تصمیم - های خودخواهدولت

ی  ای که زیرمجموعۀاخلاقی هر جامعه هایباور. )۱۳۹۳، رهبری
ّ
اصـلی حیـات آن مایـهٔ  وهویت مل

ی. )۱۷ ص، ۱۳۹۸، نژاد(طیاری هستندجامعه و ضامن استقلال و پیشرفت آن 
ّ
 داردهـایی لفـهؤم منافع مل

ق آنها می
ّ

اند و باید دید که آیا اخـلاق نیـز یکـی توان گفت که منافع یک کشور تأمین شدهکه با تحق
ی استفهلؤم از

ّ
گـرفتن  نظـر بـدون در - محـوررسـد رویکـرد منفعـتبه نظـر مـی. های منافع مل

ی منافات دارد و به درگیری و جنگ - استانداردهای اخلاقی
ّ
 انجامد. می غالباً با منافع مل

ی«گاهی مراد از 
ّ
بـروز و هـای بسـیاری از گرایانـه اسـت کـه جنـگاحساسات ملـی »منافع مل

غلیـان هـای ناشـی از بـارز جنـگ نمونـهٔ . انـدع احساسـات ناشـی شـدههمـین نـوبرجسته شدن 
هـا ناسیونالیسـتی اِفراطـی آلمـان جنگ جهانی اول و دوم اسـت کـه حـسِّ انه، گرایملیاحساسات 

صـورت مطلـق  گرایـی بـهباید توجه داشت کـه ملـی. )۹ ص، ۱۳۹۸، (خانیها بودآن علت اصلی وقوع
گرایانـه ستحکام و امنیت کشور خود بایـد احساسـات ملـیمذموم نیست و اعضای هر ملتی برای ا

ی را لازمه تشکیل یـک ملـت مـی، مطهریمرتضی شهید . را در درون خود حفظ کنند
ّ
احساس مل

ای از انسـانوجود احساس مشترک یا وجدان و شعور جمعی در میان عـده« معتقد است کهداند و 
بـه معنـای براین، ملیّـت بنـا. )۲۱ ص ۱۳۹۰، ی(مطهـر» سـازندکه یک واحد سیاسی یا ملت را مـیا ه

لحـاظ  بـه - اثبـات خـود و نفـی دیگـران، یعنی به معنای نادرستاما است، درست آن امری لازم 
. کاملاً ناپسند است - اخلاقی
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محوری اِفراطی است که موجـب مـیهای منفعتگرایی و نژادگرایی یکی دیگر از آسیبقومیت
حتی تجاوز به حقوق شهروندان کشور خـود را نیـز  برتری نژادی خاصْ  دادن شود برخی برای نشان

ای از نمونـه - نـود مـیلادی در دهـۀ - هـا در بالکـانصـرب هـای نژادگرایانـۀجنگ. جاز شمرندمُ 
، ۱۳۹۸، (خـانیگـرفتن قواعـد اخلاقـی اسـت  نظـر بـدون در خواهانه بـه منـافعْ پیامدهای نگاه زیاده

مـراد از کـه  صـورتی دریت و نـژاد نیـز جهـات مثبـت و منفـی وجـود دارد و قوم در مسئلۀ. )۱۰ ص
ت و و احسـاس عـزّ  )۱۳۶۹، (مقام معظـم رهبـریخود باشد  علاقه به میهن و جامعۀ گرایش به قوم و نژادْ 
براین، بنـا. )۱۳۸۱، (مقـام معظـم رهبـریامری مطلوب خواهد بود ، باشد دنبال داشته اعتماد به نفس را به

گـرایش صـحیح بـه قـوم و نـژاد امـری ، امـا اخلاقـی اسـت امری غیر »پرستینژاد«ان گفت تومی
 . پسندیده و اخلاقی است

رود؛ به این معنا که برخـی کشـورها را بـه و قوم نیز فراتر میملیّت  طلبی اِفراطی گاهی ازمنفعت
کـه در طـرف  آنهـاا و مـ به این صورت که یا بـا مـا هسـتند و یـا در مقابـل، کننددو گروه تقسیم می

 کـه ایـن نـوع نگـاه بـه منـافع . آینـدحسـاب می تهدید بـه، گیرندمی قرار مقابل
ً
 برآمـده ازمعمـولا

تهـاجم تـوان گفـت که مـی انجامیدخودی خواهد  نوعی مرزبندی خودی و غیراست، به  خودبینی
نگاه سرچشـمه گرفتـه  از همین - سپتامبر یازدهپس از حوادث  - افغانستان و عراق بهآمریکا  نظامی
ی به. )۱۰ ص، ۱۳۹۸، (خانی است

ّ
اصـول و گـرفتن  نظـر بـدون در - طور کلی نگاه اِفراطی به منافع مل

هـای طـولانی جنـگبـروز هـای فراوانـی از جملـه منشأ آسـیب تواندمی - استانداردهای اخلاقی
ـی  - المللیهمانند قوانین بین - لازم به ذکر است که هنجارهای اخلاقی. باشد

ّ
منافاتی با منـافع مل

منافع را در قالب چـارچوبی اخلاقـی و قـانونی نیـز تـأمین مـی، بر این هر کشوری ندارند و افزون
خـود بخشـی از منـافع هـر  »قواعد اخلاقی«شود که روشن میگفته، پیشبا توجه با مطالب . کنند

ی است کنندۀ رعایت آنها تضمینحفظ و  کشور هستند که
ّ
  .منافع مل

کنـد دلیـل دیگـری اسـت کـه اثبـات مـی، المللی ناشی از پایبندی به اصول اخلاقیاعتماد بین
ی استدست لازمۀ »اخلاق«

ّ
شـود کـه کشـورها رعایت اصول اخلاقی سبب می. یابی به منافع مل

هـد د بـه پیمـان و عبنـعنوان مثال پای به، دولتیکه  صورتی در. گیرند جهانی قرار مورد اعتماد جامعۀ
کننـد و کشورهای دیگر از جانـب او احسـاس امنیـت مـی، دروغ نگوید و دلسوز باشد، خود باشد

شـد.  خواهنـدفرهنگی با آن ، سیاسی، های مختلف از جمله اقتصادیحاضر به همکاری در زمینه
شکنی کند و دیگران را فریـب دهـد جایگـاه اگر کشوری برای رسیدن به منافع بیشتر عهد، در مقابل

 دولتی که قابل. را در میان آنها از دست خواهد داد خود
ً
هـای دیگـر بـه اعتماد نباشد دولـت معمولا
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ت که بسـیاری از منـافع آنجا تنها خواهد ماند و از، کنند و در نتیجهاو اعتماد نمی
ّ
ی مختلـف هـامل

 . مدت به خطر خواهد افتاد اخلاق در بلندمنافع دولت بی، دیگر گره خورده استبه یک

 اخلاق کارکردِ  ج)

شـود ایـن اسـت کـه اخلاقـی عمـل گرایی وارد میشکال دیگری که به استدلال اول مدافعان واقعاِ 
غارتگری دیگری ، عنوان مثال ما باشد. به تواند ملاکی برای اخلاقی عمل نکردنِ دیگران نمی نکردنِ 

هوشـمندی و  یـا نشـانۀگر ارتکاب چنین رفتـاری از جانـب دیگـران و شهر توجیه در خلال خلوتِ 
ها آزمایش شخصیت و کمال اخلاقی انسان زیرکی او نخواهد بود. باید گفت چنین لحظاتی صحنۀ

اخلاقی. برای فردی که با چنین شرایطی مواجـه  هایارزشنهادن  زی برای کناروّ نه مج ؛خواهد بود
 محافظت از خود در برابر خیانـت بـه باورهـای اخلاقـمی

ً
حتـی در شـرایطی کـه  - یشود احتمالا

توان گفت این است می حداقل چیزی کهبراین، بناارزشمندتر است.  - حقیقتاً خطرآفرین نیز باشند
» گرایـی اسـتعمل بـر طبـق واقـع، دیگران سلطۀ بهترین راه در صورت مواجهه با خطرِ « که گزارۀ

 . )Orend, 2006, p. 231(گو دارد ومطلبی بدیهی نیست و نیاز به بررسی و گفت
شناسـان مختلفـی از جانـب روان هـایها و دیـدگاههنظری، هاعلل اخلاقی نزیستن انسان دربارۀ

جـا یکـی در این. شده است که هر کدام سعی در توجیه رفتار غیراخلاقـی دارنـد و ارائه اخلاق بیان
انی ایـن نظریـه بـه حسـاب مبـ ازتـوان آن را ست و مـیهگرایی نیز ها که همسو با واقعاز این نظریه

اصـول هـا بـه اعتنـایی انسـانکـردن و بی برخی بر این باورند که علت پشت. کنیم، بررسی میآورد
این است که عمل به اصول اخلاقی هنگامی سودآور خواهد بود کـه همگـان مطـابق آنهـا  یاخلاق

لاقـی سـودآور نخواهـد بـود عمـل اخ، بند نیستندیپابه اخلاق ها انسان که همۀ آنجا عمل کنند و از
زی بـرای بـد اخلاقـی بد اخلاقی دیگران در جامعه مجـوّ ، ترعبارت روشن به. )۲۷ ص ۱۳۹۰، (ملکیان

 . و نه برای دیگراندارد در چنین شرایطی رفتار اخلاقی هیچ سودی نه برای فرد ؛ زیرا ما خواهد بود
 بـودن رعایـت اول آن عبارت از سودآورمهم دارد که مقدمۀ  دو مقدمۀ، گرایاناستدلال اول واقع

. رعایت اخلاق از سـوی همـه اسـت عدم، اخلاق در صورت رعایت آن از سوی همه و مقدمۀ دوم
بـر فوایـدی کـه در  اخلاق افـزون؛ زیرا مقدمۀ اول این استدلال دارای اِشکال است، رسدبه نظر می

بـه انسـان نـوعی ، به اصول اخلاقـی عملبه همراه دارد. منافع فردی بسیاری نیز ، عمل جمعی دارد
رعایـت ایـن اصـول از  بخشد که این ارتباطی بـه رعایـت و عـدمرضایت درون و آرامش خاطر می

. جانب دیگران ندارد
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توان وارد کرد این است که هرچند مطابق مقدمـۀ دوم اسـتدلال اِشکال دیگری که به این مبنا می
بند به ایـن اصـول هسـتند و بـه یبسیاری از آنها نیز پاما ، اکنندهمه مردم به اصول اخلاقی عمل نمی

، بـا توجـه بـه اِشـکال کـارکرد اخـلاقبراین، بنـا. نصیب آنها خواهد کـرد همین اندازه منافع زیادی
بودن عمل به اخلاق تنها به این دلیل که همگان اخلاقـی عمـل  فایدهبر بی گرایان مبنیمدعای واقع

 نیست.  درست، کنندنمی
نظر اخلاق اسلامی نیز اخلاق دارای دو کارکرد درونی و بیرونی است که در بخـش کـارکرد م از

رفتـار اخلاقـی فوایـد . دهـدرا شـکل مـی »هویـت انسـانی«عمل بر طبق اصول اخلاقی ، درونی
رفــاه و امنیــت ، پیشــرفت اقتصــادی، اجتمــاعی زیــادی از جملــه پیشــرفت علــم و تولیــد دانــش

فـارغ از . دنبـال خواهـد داشـت ها و اعتماد میان همکاران را بهازمانعملکرد مطلوب س، اجتماعی
تـوان شخصـیت کارکرد درونـی نیـز دارد و بـا رعایـت اصـول اخلاقـی مـی اخلاقْ ، آثار اجتماعی

سـازند و آثـار آنهـا بـر رفتارهای انسان صورت نفسانی او را مـی. فرد انسانی را شکل داد به منحصر
نفـس انسـان در ابتـدای حیـات هماننـد . شودعالم پس از مرگ ظاهر مینفس هم در دنیا و هم در 

و  )۳۳ ص، ق۱۴۲۷، (نراقـیبر روی آن ترسیم نشده اسـت نگاری  که هیچ نقش و است سفیدی صفحهٔ 
 . دهنداین رفتارهای اختیاری اوست که نفسش را صورت می

اـربرد بـر بـه ول مبنیگرایی در استدلال امدعای مدافعان واقع، گفتهبنا بر مطالب پیش صـرفه نبـودن ک
اـص جنـگ، از دقـت لازم برخـوردار الملل و بـهاصول اخلاق در مسائل بین اـل . نیسـت طـور خ احتم

تـدلال اول واقـع احمق فرض اـی اس اـن شدن در صورت مراعات اصـول اخلاقـی در جنـگ کـه مبن گرای
اـفع کشـورها بـر ایـ اخلاقی افزون هایعقلایی است. همچنین ارزش است احتمالی غیر ن کـه جـزو من

مهمـی کـه لازم اسـت مـورد  دهنـد. نکتـۀهستند کارکرد درونی و فردی نیز دارند و نفس را صـورت مـی
اـنی شـکل گیرد این است که سیاست خارجی نظام اسـلامی نیـز بـر توجه قرار اـس همـین مب گرفتـه  اس

گرا است. ملل اخلاقال، نظام اسلامی در جنگ نیز مانند دیگر امور بینروهمین و ازاست 

 صلح از طریق قدرت .۲

هاسـت و دولـت احتیاطی معطوف بـه وضـعیت همـۀ۔گرایی تجویزیاستدلال عام طرفداران واقع
دنبـال  هر دولتـی بـهکه  صورتی در. کندوضعیت جهان در صورت عمل به این دیدگاه را بررسی می

. بهتـری برخـوردار خواهـد شـد جهـان از وضـعیت بسـیار، منافع خود و کسب قدرت بیشتر باشد
، امـا شـودگاهی منجر بـه جنـگ مـی - هابه جهت تضاد منافع دولت - گرایانهاتخاذ رویکرد واقع
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، گرایـیاسـتدلال دوم واقـع. )۱۶۲ ص، ۱۳۸۹، (عموییصلح و ثبات را درپی خواهد داشت ، نهایت در
گرایانـه در با استفاده از نگـاه واقـعکه هر کدام از آنها چگونگی برقراری صلح دارد دو تقریر متفاوت 

بـه هنگـام بیـان ، گرایـیمـدافعان واقـع. دنـکناز جملـه جنـگ را توجیـه مـیو المللـی مسائل بین
گـاهی بـه پیامـدهای منفـی ، گـراشان در برقراری صلح نسبت به دیدگاه اخـلاقبودن دیدگاه مؤثرتر
. پردازنـدمـی، الملل کاربرد دارنـدط بیناساس آن اصول اخلاقی در رواب جنگ عادلانه که بر نظریهٔ 
کننـد و بـر گرایان گاهی نیز برای توجیه این مطلب به تأثیر قدرت در برقراری صـلح اشـاره مـیواقع

دو تقریـر اسـتدلال ادامـه،  . درشـودقدرت و صلح منتهی می این باورند که افزایش قدرت به موازنۀ
. شوندگرایی تبیین و بررسی میدوم واقع

 تقریر اول

ت معتقدند پایبندی، گرایانواقع
ّ
ها جلـوگیری تنها از جنگی مختلف به اصول اخلاقی خود نههامل

هـا همـواره نگـران باورهـای اخلاقـی انسان سویی ازدهد. کند احتمال جنگ را نیز افزایش مینمی
. باورهـا نیـز ندارنـد دیگر، تمایلی به تغییر این سوی کنند و ازخودشان هستند و از عدالت دفاع می

های بسیاری رخ خواهد داد. ها اصول اخلاقی باشد جنگاگر ملاک سیاست خارجی دولت، حال
ها توانـایی تحمـل جا که برقراری عدالت بسیار دشوار است و غالب انسانتر، از آنعبارت روشن به

ق آرمان گسترش عـدالت و دیگـر ارزش
ّ

مبـارزات فراوانـی  اخلاقـی نیازمنـد هـایآن را ندارند تحق
کـارگیری اسـتانداردهای بـه، توان گفت بنـا بـر ایـن اسـتدلالمی. )Orend, 2006, p. 230( خواهد بود

 . کندهای بالایی از جمله جنگ را بر کشورها تحمیل میالمللی هزینهاخلاقی در مناسبات بین
گرایـی وعی اخـلاقنـ نتیجۀ دهد که چه درصدی از آنها درهای مختلف نشان میبررسی جنگ

های دینی میـان کاتولیـکجنگ، های صلیبیگرایان بر این باورند که جنگواقع. اندداده اِفراطی رخ
های انقـلاب فرانسـه از جملـه مـواردی هسـتند کـه از نـوعی گـرایش بـه ها و جنگها و پروتستان

بـر  مبنـی هیتلـر قیـدۀکـه از عرا هم شاید حتی بتوان گفت جنگ جهانی دوم . انداخلاق ناشی شده
 دربردارنـدۀ، صلاحیت آنها برای حکومت بر اروپا نشأت گرفـت، ها و در نتیجهبرتری نژادی آلمان

 . )Orend, 2006, p. 230(اخلاقی بود  نوعی انگیزۀ
المللـی نیسـتند و کـاربرد اصـول معتقد به اخـلاق بـین - گرایانبر خلاف اخلاق - گرایانواقع

هـا وظیفـه دارنـد دولـت. داننـدفردی و درون جامعـه مـیتنها برای روابط بینِ ، نهایت اخلاقی را در
المللـی تنهـا بـین هنگـام ورود بـه صـحنۀباورهای اخلاقی را درون مرزهای خودشان رها کنند و به
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ت یابی به رفاهاقتصادی و دست توسعۀ، قلمرو امن، اساس منافعی مانند حاکمیت بر
ّ
ی خـود هـامل

,Dower, 2009(ر کنند رفتا pp. 29-30( .گـرفتن  نظـر با رعایت احتیـاط و در گرچه آنها بر این باورند که
درصـد ایـن احتمـال بسـیار کمتـر اسـت ، امـا منافع مشترک باز هم احتمال وقوع جنگ وجود دارد

)Orend, 2006, p. هـای جنـگگرایی احتیاطی بر این باورند کـه بررسـی مدافعان واقعبراین، بنا. )230
گرایانـه اسـت و تعـداد کمتـری از های اخلاقسیاست دهد بسیاری از آنها نتیجۀمختلف نشان می

 . گرایانه استهای واقعآنها ناشی از سیاست
 بیشـتر بـه؛ زیـرا دارداهمیت بیشـتری ، گرایی احتیاطی نسبت به استدلال اولاستدلال عام واقع

دو اتهـام را ، گرایـانواقـع. شـوداز آن اسـتفاده مـی »نگ عادلانهج نظریهٔ «هنگام مقابله با طرفداران 
 داشـتن نـوعی ذهنیـتِ پـذیرش شـیوۀ، نخسـت :کنندمی »جنگ عادلانه نظریهٔ «متوجه طرفداران 

مـرتبط دانسـتن آن بـا باورهـای  وسـیلهٔ  های ناشـی از جنـگ بـهجنگ صلیبی و دوم افزایش آسیب
، مـدافعان جنـگ عادلانـه. )Dower, 2009, p. 30(عـدالت  برانگیـز در بـارۀ عجیب و غریب و بحـث

تضـمین امنیـت از طریـق  د و رؤیاهـایی را در بـارۀنـکناذهان مردم را از تهدید تجـاوز انباشـته مـی
به همین دلیل معتقدنـد در صـورت وابسـتگی جنـگ بـه ، گرایانواقع. دنکنخشونت به آنها القا می

مـیگ بسیار بیشتر از زمانی خواهد بود که ارتباط ایـن دو انکـار های جنتهدیدها و ویرانی، اخلاق
داننـد ملاحظـات کردن چنین اشکالاتی تنها چیزی را که در جنگ ضروری مـی آنها با مطرح. شود

طور کلـی رهـا شـوند و یـا  های مبتنی بر عدالت یا باید بهو بر این باورند که بحث است استراتژیک
ـی 

ّ
.Franck(و ارتباطـات شخصـی منحصـر شـوند در درون نظام عـدالت مل 1990, p. 208( . مبنـای

تقریر مذکور افزایش احتمال وقوع جنگ و آسـیب ناشـی از آن در صـورت پـذیرش نظریـه جنـگ 
 . این مبنا باطل شود استدلال نیز فرو خواهد ریختکه  صورتی درعادلانه است و 

هـای شـریت بودنـد کـه بـا انگیـزههـای تـاریخ بترین جنگهای صلیبی از جمله طولانیجنگ
تـا  ۱۰سـال و از قـرن  ۲۰۰ها حدود این جنگ. مذهبی میان مسلمانان و مسیحیان صورت گرفتند

هـای مقـدّس توسـط مسـیحیان گیری سـرزمینمیلادی به طول انجامید و هدف از آنها بازپس ۱۳
,Jonathan, 2002(بود  pp. بود و بر ایـن بـاور بودنـد  نگرش مسیحیان به مسلمانان نگرشی منفی. )1-5

. )۱۷۲ ص، ۱۳۸۶، (عسـلیهـای اخلاقـی فراوانـی اسـت که اسلام دینی دروغین است و دارای ضعف
آنهـا را بـرای  دلایل متعددی مسیحیان را به این تصور اشـتباه از دیـن اسـلام واداشـته بـود و انگیـزۀ

. کردجنگ علیه مسلمان تقویت می
کوینـاس - ین بود کـه مسـیحیان اروپـاییا خطاتصور این یکی از دلایل  - از جملـه تومـاس آ
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کنـد خشـونت گسـترش پیـدا مـی دانستند و بر این باور بودند که به وسـیلۀاسلام را دین شمشیر می

پـروری مـیطلبی و تـنهمچنین اسلام را دین راحت صلیبیان قرون وسطیٰ . )۱۷۳ ص، ۱۳۸۶، (عسـلی

نشـینی بـا حوریـان در بهشـت بـود هـمسـودای تعدد زوجـات و دانستند و دلیل آنها بر این مطلب 

هـای مسـیح بـود. دلیـل دیگـر ایـن کـه که از دیدگاه آنها مخالف با آمـوزه )۱۱۸ ص، ۱۳۸۴، پور(ساسان

 (ص) اکرم ، رسالت پیامبرروهمین و ازمسیحیان معتقد بودند قرآن آمیخته به اشتباهات فراوان است 

روشن اسـت کـه دلایـل . )۱۱۸، ۱۳۸۴، پور(ساسان دانستندپرست میرا بت پذیرفتند و مسلمانانرا نمی

هـای صـلیبی شـده گیری جنـگسبب شکلکه  صورتی درمذکور سمت و سویی اخلاقی دارند و 

جنـگ عادلانـه بـا ذهنیـت جنـگ صـلیبی  بر مرتبط دانستن نظریـهٔ  گرایان مبنیادعای واقع، باشند

 . درست است

جنـگ تنهـا در  گزینـۀ، گرایانـهشود که مطابق این نوع نگرش واقعفته مینتیجه گر، اساس این بر

ـی باشـد راستای درگیرد که می صورتی مورد استفاده قرار
ّ
جنـگ رفتـاری خشـونت. بهبود منافع مل

تنهـا هنگـامی ، روایـن از. کنـدها ایجاد مـیهای زیادی را برای دولتآمیز و وحشیانه است و هزینه

، واقـع در. شـوندتـوجهی تهدیـد مـی ل جست که منافع حیاتی کشوری به طرز قابلباید به آن توس

لحـاظ  عنـوان رفتـاری اخلاقـی انگاشـته شـود و بـه باید به جنگ نگاهی بدبینانه داشت و نباید بـه

جنـگ از ایـن منظـر ملاحظـه شـود اشـتباهات محاسـباتی کـه  صـورتی در. اخلاقی بررسی شود

، گیرنـدمی احساسات اخلاقی بیشتر مورد بررسی و دقـت قـرار، ددهها رخ میکمتری برای دولت

 .Orend, 2006, pp(تر پایان خواهد یافـت نهایت جنگ نیز سریع افراد کمتری کشته خواهند شد و در

تـوان مـی، عادلانـه گرایانـه و جنـگبا بررسی پیامدهای ناشی از دو نگـاه واقـعبراین، بنا. )230-231

گرایـی بـرای بشـریت بسـیار کمتـر اسـت و احتمـال های اتخاذ دیدگاه واقـعنتیجه گرفت که هزینه

. دهدشدّت کاهش می جنگ را به

تقریر دوم

لـح را به، گراییطرفداران واقع تـرش ص کننـد کـه ای دیگـر نیـز تقریـر مـیگونـهکمک این نظریـه بـه گس
لـح خواهـد شـد. 1قـدرت اساس آن فرهنگ قدرت موجب موازنـهٔ  بر  یکـی از» قـدرت« و در نتیجـه ص
 به گرایی است که برواقع های اصلی نظریهٔ لفهؤم

ً
اـل حفـظ و افـزایش قـدرت  اساس آن هر دولتی دائما دنب

1. Balance of Power
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اـمی دولـت طلبی مشخصـۀ. مورگنتا بر این باور است که قدرت)۸۲ ، ص۱۳۹۶(ستوده، خود است  اـ در تم ه
لـی  اـ، هـر دولتـی قـدرت اسـت طول تاریخ بوده است و از میان اهداف مختلف سیاسی هدف اص (مورگنت

کـه تـوازنی  صـورتی پی قدرت اسـت در که هر دولتی در جا آن گرایان بر این باورند از. واقع)۴۵ ، ص۱۳۷۴
کـه برخـی  صـورتی در، کننـد. در مقابـلبه آرامشی نسبی دست پیدا می، ها صورت گیرددر قوای دولت

 همـواره دولـت قـوی در اندیشـهٔ ، برخوردار باشند ها از قدرت بیشتر و برخی دیگر از قدرت کمتریدولت
 نخواهد شد.  ضعیف خواهد بود و شرایط صلح برقرار تجاوز به دولتِ 

و دسـتیابی اسـت  المللـی قابـلصلح از طریق برابری قدرت واحـدهای دولتـی در سـطح بـین
داننـد و را شـرّ مـی سرشت انسان، گرایانواقع. دنبال توجیه اخلاقی برای آن بود نباید به، روهمین از

و برای دسـتیابی بـه  )Korab-Karpowicz, 2018(طلب است خودخواه و منفعت بر این باورند که او ذاتاً 
بـا  - گرایـانواقـع. دسـت یـازدخشـونت  از جمله اعمالِ و هر کاری به سود شخصی حاضر است 

چنـین صـلحی اعتقـاد  زمـۀلا؛ زیـرا دنبال برقراری صلح اخلاقی نیستند هرگز به - توجه به این مبنا
براین، بنـا. تابنـدرا بر نمـیچنین باوری  گراییکه مدافعان واقع؛ حال آنت ذات انسانی استبه خیریّ 

به این معنـا کـه هـر ، هاستبرابری قدرت، شودعنوان صلح از جانب آنها مطرح می به مراد از آنچه
نیـروی بازدارنـدگی مـانع ایجـاد جنـگ  دنبال افزایش قدرت خود باشد تا از طریـق کشوری باید به

. )۱۶۱ ص، ۱۳۹۰، (عموییعلیه خودش شود 
ـق شـوند  »قوا موازنهٔ  نظریهٔ «اران ذگوالتز از بنیان

ّ
بر این باور اسـت کـه هـر کجـا دو شـرط محق

نظـام بـین سـویی کـه از صـورتی درمعتقد اسـت ، والتز. شودفرما میقدرت حکم موازنهٔ  سیاستِ 
دنبـال بقـای خـود  احدهای سیاسی مختلف در این نظام بهو، دیگر سوی شد و ازبا آنارشیکالملل 
,Waltz(گیـرد می قوا شـکل آرایش موازنهٔ ، المللیبین در صحنۀو  در چنین شرایطی، باشند 1979, p.

دیگر تنهـا راه مقابلـه بـا افزایـی چنـد کشـور بـا یـکافزایش قدرت داخلی یا هم :گویداو می. )121
,Waltz(جـویی آن اسـت بیش از حد یک قدرت یک کشور و سـلطهافزایش  1979, p. مـدافعان  )126

شـود و کشـورها بـه واسـطه امنیت بر جهـان حـاکم مـی، در چنین شرایطی که گرایی معتقدندواقع
. ترس از قدرت دیگران اقدام به تجاوز نخواهند کرد

 یان کرد:توان در شکل منطقی زیر بتقریر دوم استدلال دوم را می

شود؛و افزایش قدرت موجب موازنه قدرت می گرایانهواقعنگاه  :مقدمۀ اول
 آورد؛دنبال می صلح و امنیت را به قدرتموازنه  :مقدمۀ دوم

. آورددنبال می گرایانه و افزایش قدرت صلح و امنیت را بهنگاه واقع نتیجه:
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اشکالاتی بر استدلال دوم

 دوم وارد است از جمله:اشکالات متعددی بر استدلال 

 گرایی به گسترش صلح مدعایی بدون دلیلکمک واقع الف)

گرایی به گسترش صلح از جمله ادعاهای طرفداران این نظریه است و بر این باورنـد کـه کمک واقع
واقـع. کنـدسـودمندتر مـیتـر و جـذابهای رقیب در زمینه جنگ آن را از دیگر دیدگاه، این ویژگی

هـای متضـادِ دیـدگاه قادر به ردِّ ، روهمین و ازاند دلیلی برای اثبات این مدعا ارائه نکردههیچ ، گرایان
ایـن دیـدگاه هـر دولتـی لزومـاً  اساس بر. سیاست خارجی نیستند معتقد به برخی الزامات در زمینۀ

ین نگـاه فهم این که چنـ. چه بیشتر به منافع خود باشد یابی هرباید خودخواه و در تلاش برای دست
هـا و نـه صـلح و ثبـات هـا و نـاآرامیالمللی ضرورتاً به افزایش درگیـریای به امور بینخودخواهانه

تـر و در گرایی مبتنی بر نوعی سیاست خـارجی تهـاجمیواقع. چندان دشوار نیست، شودمنتهی می
، فیروزآبـادی(دهقـانیاسـت  »عدالت«های بیشتری نسبت به سیاست خارجی مبتنی بر جنگ بردارندۀ

، موضـوعیت دارد - منـدهـای قـدرتویـژه بـرای دولـت به - اتخاذ چنین سیاستی. )۱۶۶ ص، ۱۳۹۴
کمتـر از دسـت «کارگیری نفوذ خود و یا حتی با استفاده از نیروی نظـامی خـود هایی که با بهدولت

بـرای افـزایش روشن اسـت کـه تـلاش . )Orend, 2006, p. 231(» آورنددست می دهند و بیشتر بهمی
بـروز ای جـز نتیجـه، گـرفتن الزامـات اخلاقـی نظـر بـدون در، یابی به منافع بیشـترقدرت و دست
 . ها نخواهد داشتالمللی و نزاع بین دولتتزاحمات بین

سیاسـی  پیامـدهای بسـیار بـد ابتنـای روابـط متقابـل، گراییتاریخی واقع مرور اجمالی پیشینۀ 
عامـل . دهـدوضوح نشان مـی استراتژیک به منظور افزایش قدرت را به ۀاساس خودیاری و مبارز بر

هاسـت کـه موجـب هـرجاعتمـاد میـان دولـت رفتن از بینناگواری، اصلی وقوع چنین پیامدهای 
همگـان بایـد بـی، نظریـه ایـن بـر بنـا. المللی خواهد شـدبین مرج و درگیری عمومی در صحنۀ و 

دوستی و اعتماد بـه دیگـران امـری کـاملاً نادرسـت ، هنند که در نتیجرحمانه و خودخواهانه رفتار ک
در سـاختار هـرج »اصـل خودیـاری«والتـز بـا دفـاع از . )۲۰۶ ص، ۱۳۹۴، کنگاوری(قادریخواهد بود 

.Waltz(»عمـل اسـت یقینـاً قاعـدۀ، خودیـاری«گویـد: الملـل مـیمحور بینمرج و  1979, p. 111( .
یـابی بـه ایـن هـدف هـیچ حـد و به فکر منافع خود باشد و بـرای دسـت هنگامی که هر دولتی تنها

؛ توان به دولت دیگر اعتمـاد کـرددر چنین وضعیتی تحت هیچ شرایطی نمی، مرزی را رعایت نکند
چنین وضـعیتی بـرای هـر . منافع خود به دیگران آسیب وارد کند راستای درممکن است  هر آنْ زیرا 
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 . ظن خواهند داشتدیگر سوءد دارد و همه نسبت به یککشوری نسبت به کشور دیگر وجو
روز بـدتر خواهـد کـرد و اعتمادی و فقدان تعهدات اخلاقـی اوضـاع جهـان را روزبـهشرایط بی

موجـب خواهـد شـد کـه  فروپاشـی اعتمـاد متقابـل. احتمال صلح را نزدیک به صفر خواهد کـرد
سراشـیب  هـا در یـک گردنـۀانسـان، ن حـالتیدر چنـی. تر شوندتر و خودخواهانهرحمانهرفتارها بی

جنـگ و درگیـری  سرنوشـتی جـز سـقوط بـه درۀ، نهایـت گیرند و درمی قرار 1اعتمادی و پارانویابی
. )Orend, 2006, p. 232(نخواهند داشت 

نمی به نظر، گرایی را بپذیرندواقع الملل نظریۀها در روابط بیندولت که همۀ صورتی براین، دربنا
امنی گسـترش جنـگ و نـا، تـرمحتمل بلکه نتیجۀداشته باشد،  پی رسد نتایجی مثل صلح و رفاه در

سوی پارانویا و سپس جنگ بر سر منابع طبیعی، قلمـرو  جهان را به، گراییخواهد بود. پذیرش واقع
ین نگـرش برد. همـسرزمینی و حتی جنگ به منظور ترساندن دیگران و دستیابی به اهداف پیش می

گرفته شد و بر سیاست خارجی اروپا غالب آمد که بر طبـق  کاربه »قدرت موازنهٔ «مشهور  در اندیشۀ
هایی در دو جنگ جهـانی اوج چنین سیاست شدند. نقطهٔ جاز شمرده میگیرانه مُ های پیشآن جنگ
 . )۳۵ ص، ۱۳۹۶، (سیمبربود  نمایانخوبی به، اول و دوم

تـر کنند مقداری دقیقگرایان نیز دعوت به آن میگونه که واقعها همانجنگ که پیشینۀ صورتی در
ت که روشن خواهد شد، گیرد مورد ملاحظه قرار

ّ
ها نیـز هماننـد اخـلاق سـبب تضاد میان منافع مل

مـیلادی  ۱۹۰۰تا  ۱۴۰۰هایی که از ها دانسته شده است. بررسی دقیق جنگآغاز بسیاری از جنگ
منفعـت، های استعماری صـورت گرفـتتلف اروپایی بر سر منابع و سرزمینهای مخمیان قدرت

دیگری از  تواند نمونۀمی ۱۹۳۹هیتلر به لهستان در سال  حملۀ .بودن آنها را اثبات خواهد کرد طلبانه
منافع شخصی باید بر هر چیز دیگری مقدم شوند و  که طلبانه باشد. هیتلر معتقد بوداهداف منفعت

اـم داد. جمعیت  رپُ  سرزمینی آلمانِ  لهستان را به منظور تصرّف قلمرو بیشتر برای توسعۀ حمله به انج
اـننیـز بـه منظـور تصـرّف زمـین ۱۹۱۴ها در نسل قبلی آلمان تـر و نش اـی بیش دادن قـدرت خـود، بـه  ه
اـ در . حتی باز هم یک نسل قبلکردندمکزیک حمله  بـه رهبـری اندیشـمند سیاسـت واقـع ۱۸۷۰تر آنه

 ,Orend( کردنـدیابی به زمین و سـیمان، جنـگ را بـه فرانسـه تحمیـل گرایانه اتوفون بیسمارک برای دست

2006, p. 232( .ای رژیم بعث عراق بـه کشـور طلبانههای تهاجم منفعتدیگری از چنین جنگ نمونۀ
نفـت  به منظور تصرّف قلمرو اسـکله و افـزایش ذخیـرۀ ۱۹۹۰صدام حسین در سال . کویت است

وضعیت ذهنیِ شکل گرفته از توهم آزار و اذیت و شکنجه. .1
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۱۴۲ 

بـه کشـور کویـت ، خود و همچنین برای پرداخت بخشی از بدهی عظیم ناشـی از جنـگ بـا ایـران
 رفـترایجـی بـرای بـرون گرایانۀباید گفت جنگ به راهکار واقع، واقع در. )۱۳۹۳، (کریمی کردحمله 

هـا هماننـد و یا حداقل انحراف افکار عمومی از برخی مشـکلات داخلـی دولـت از شرایط سخت
آسانی ادعا کرد کـه نگـرش واقـع توان بهنمیبراین، بنا. )۱۳۹۸، (سندرزصاد راکد تبدیل شده است اقت

گرایانه در دستیابی جهان به صلح در مقایسه با نگرش مبتنی بر عدالت که اصول مسـتحکمی بـرای 
 . کارآمدتر است، مقابله با رفتارهای تجاوزگرانه دارد

 اخلاق خواستگاه جنگ یا صلح؟ب) 

خواسـتگاه جنـگ نیسـتند و  - گرایانخلاف مدعای واقع بر - هاصول اخلاقی مشترک میان انسانا
ت به گسترش صلح میان عوض در

ّ
گرایـی در پـس از بررسـی نقـش واقـع. کننـدکمـک مـی هـامل

گراهـا ادعـا مـیگونه که واقـعگیرد که آیا همان این مسئله نیز باید مورد بررسی قرار، گسترش صلح
هـای میـان اصـول اخلاقـی جوامـع خواسـتگاه جنـگ اسـت؟ در کنـار تفـاوت »اخـلاق«، کنند

رسـد کـه بـا تکیـه بـر بـه نظـر مـی. های اخلاقی زیادی نیز میان آنها وجـود داردشباهت، مختلف
المللی فزاینده نیز حرکت کـرد کـه ماهیـت آن توان به سمت یک وفاق بینهای اخلاقی میشباهت

ایـن گونـه نیسـت ، نتیجـه . در)۳۳ ص، ۱۳۹۵، (ذریّهدهد ق انسانی تشکیل میبه حقو را احترام متقابل
تهدیـد و نـاامنی سـوق دهـد و ، جهان را به سـمت تـنش، صورت مطلق که هر نوع باور اخلاقی به

 . ها را مجبور به اتخاذ رویکردی محتاطانه کنددولت
اسـاس  تـوان بـرارنـد و مـید آمیز قرارسالمتهمزیستی مُ  راستای دربسیاری از اصول اخلاقی 

منـد صورت مشـترک از منـافع خـود بهـره ها بهآنها نظامی عادلانه ایجاد کرد که در آن تمامی انسان
بخـش عنـوان اصـولی امیـد بـه، اخلاقی مشترک پوگج بر این باور است که تعهدات توماسشوند. 

اصـول تغییـر و انحرافـی را در ایـن ؛ زیـرا آیندمی حساب المللی امن بهیابی به نظام بینبرای دست
منـافع نتـایج بهتـری را  فایـدۀ۔هزینـه در محاسـبۀ عـوض درکننـد و المللی ایجاد نمـیسیستم بین

شان حتـی بـه دقیقاً به همین دلیل است که مردم به تعهدات اخلاقیبه اعتقاد او، . دهنددست می به
شـان را بـه منظـور بسیاری از موارد منافع افراد در. هستند یبندمنافع شخصی پا رفتن قیمت از دست
، پـوگج. کننـدقُربانی مـیشان، ویژه دوستان نزدیک یا خویشاوندان به و شان با دیگرانحفظ تعهدات

دسـتیابی و دارای  صـورت جهـانی قابـل اخلاقـی در سیاسـت خـارجی بـه انگیزۀکه معتقد است 
هـای میـان کشـورها را تشـدید درگیری، لاقپایبندی به اخبراین، بنا. های حداقلی استمحدودیت



۱۴۳ 

رس
بر

 ی
قاد

انت
ید ی

گاه
د

 
لاق

اخ
 ی

قع
وا

گرا
 یی

جو 
ت

 یزی
گ

جن
 

,Pogge(نخواهــد کــرد  1989, p. 81( .پــذیرفتن باورهــای اخلاقــی اعتمــاد و همکــاری ، واقــع در
 . دسترسی خواهد کرد المللی را در هر زمانی ممکن و قابلبین

ی لیت اخلاقـئوتنها راه برقراری صلح جهانی است که از طریق عمـل بـه مسـ، اصول اخلاقی مشترک
اـنس کونـگکاملاً دست اـنی را  - دان و فیلسـوف سوئیسـیالهـی - یافتنی است. ه لـح و امنیـت جه ص

ـق ظرفیـت بزرگـی بـرای ، داند و بر این باور است که مشترکات اخلاقی جوامعیافتنی میدست
ّ

 ایـنتحق
اـ فطـرت مشـ مهم هستند. او در تبیین نظریهٔ  هدف اـبق ب ترک اخلاق جهانی خود، اصـول اخلاقـی را مط

تـند.  که داند و معتقد استانسانی می پذیرش اخلاق و اعتقاد به خداونـد امـوری وجـدانی و بـدیهی هس
تـند کـه بـهانسان، بر این باور است که کونگ آن بـه درک  واسـطۀ ها دارای سطح مشترکی از عقلانیت هس

تـرکمشترکی از امور اخلاقی دست پیدا می تـرکی  اصـول، کنند. به واسطه درک اخلاقی مش اخلاقـی مش
. )۲۰۰۶(همتی،  شود که منتهی به صلح جهانی خواهد شدتولید می

ها اسـت و فطرت مشترک تمامی انسان، مبنای کونگ برای اثبات اخلاق مشترک و صلح جهانی
گـذارد. آنچـه موجـب درک و پـذیرش اصـول آن نمـی دین و غیـر در این ویژگی فرقی میان پذیرندۀ

تواننـد ، همگـان مـیروهمـین و ازنه دستورات دینـی  ؛و سطح عقل است فطرت، شوداخلاقی می
پایبند به این اصول باشند. 

، حیات و پایبندی به یک فرهنـگ اقتصـادی عادلانـه احترام به حقِّ ، رفتار انسانی و مبتنی بر عقل
 ۱۹۹۳ای در سـال کونـگ در بیانیـه. برخی از اصول مشترک میان مکاتب مختلف اخلاقی هسـتند

تـرین کـارکرد اخـلاق برقـراری صـلح مهم کـه کند و معتقد اسـتاصول اخلاق جهانی را بیان می
ضرورت رفتـار انسـانی  کنندۀ این اصول است که بیان از جملۀ» رفتار انسانی«اصل . جهانی است

چـه را گرفته است کـه بـر طبـق آن انسـان آناین اصل از اصل دیگری سرچشمه . با هر انسانی است
دیگـر از اصـول اخـلاق جهـانی  ییکـ. پسـندد بایـد بـرای دیگـران نیـز بپسـنددبرای خود مـی که
هاست. حیات آن نداشتن خشونت به دیگران و احترام به حقِّ  روا

حیـات او  حـقِّ ، صورت نگرفته اسـت یدیگر سوی تا زمانی که تجاوزی از، اساس این اصل بر
یابی به فرهنگ اقتصادی و نظام مـالی عادلانـه ستد، اخلاقی مشترک دیگر قاعدهٔ . نباید سلب شود

شـود و عادلانـه در امـوال دیگـران نادرسـت شـمرده مـی اساس آن دزدی و تصرّف غیر است که بر
ایجـاد عـدالت در میـان  راسـتای درهمچنین هر فرد یا دولتی باید تمام توان مالی و سیاسی خود را 

شـده از دیـدگاه  گر اصـول مطـرحاین اصول و دی. )Kung, 1998(مردم و نه سلطه بر مردم به کار گیرد 
. تواند صلح جهانی و فراگیر را ایجاد کندتنها اموری هستند که پایبندی به آنها می، کونگ
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۱۴۴ 

 صلح اخلاق و انگیزۀ

هـا دارد کـه تـوجهی بـر گسـترش جنـگ تأثیر قابل »اخلاقی انگیزهٔ «، گراییمدافعان واقعبه اعتقاد 
کننـد هر دو اعلام مـی طرفین جنگْ  :گویندآنها می. بررسی شودسقم این ادعا باید  صحّت والبته، 

هـا تـوان گفـت منشـأ تمـام جنـگمـی، روهمـین و ازای اخلاقی دارند انگیزه، برای آغاز جنگکه 
ایـن اسـت کـه صـرف گفـت، آنچه در پاسخ به این مدعا بایـد . اخلاقی جنگ عادلانه است نظریهٔ 

. اخلاقی و وجود تنهـا ذهنـی آن موجـب تضـعیف ایـن نظریـه نخواهـد شـد یزهٔ ادعای داشتن انگ
ای عادلانـه بـرای شـروع های جنگ بر ایـن بـاور باشـند کـه انگیـزهممکن است هر کدام از طرف

جنـگ  نظریـۀ. ای از واقعیت نداردتصوری ذهنی است و هیچ بهره توهّم و این تنها، اما جنگ دارند
هـا و اسـباب ذهنـی طراحـی شـده اسـت و در ور کـاهش ایـن گونـه انگیـزهعادلانه اساساً به منظـ

بـودن یـا اخلاقـی نبـودن  اخلاقـی ها و اسباب عینی و واقعی را برای قضـاوت در بـارۀانگیزه مقابل
راهکار بسیار مناسـبی کـه مـی، هابودن انگیزه بر فرض واقعی، بر این افزون. کندها تبیین میجنگ

هـای هـای شخصـی بـه هنگـام قضـاوتنها را حل کند این اسـت کـه دیـدگاهتواند تعارض میان آ
.Orend, 2006, p(المللی کنار گذاشته شوند اخلاقی بین همگـان بـا معیـار ، . در چنـین حـالتی)233

 . ها خواهند پرداختبودن جنگ اخلاقی واحدی به داوری در بارۀ
جنـگ عادلانـه  اشـکالات جـدّی نظریـهٔ  گرایـان یکـی ازاِشکال واقـع این لازم به ذکر است که

عادلانـه از جملـه شـروط جنـگ عادلانـه  علـت و انگیـزهٔ . پاسخ داده شود درستی بهاست که باید 
توانـد ادعـا کنـد کـه هر دولتـی مـی. شدن نیاز به احراز آنها دارد هستند که هر جنگی برای اخلاقی

بـرای . چنـین عنـاوینی مخفـی کنـدعلت و هدفی عادلانـه دارد و خـود را پشـت ، برای آغاز جنگ
آزمـایی چنـین ادعاهـایی ضروری است معیاری دقیق بـرای راسـتی، جلوگیری از چنین پیامدهایی

. داده شود قرار

 های جنگعامل کاهش آسیب، اخلاق

زمان جنگ در صـورت پـذیرش نگـرش  گرایان مبتنی بر کاهش کشتارها و مدتمدعای دیگر واقع
هـا مبتنـی بـر سیاسـت آغـاز جنـگکه در صورتی که  آنها بر این باورند. ستگرایانه ااحتیاطی واقع
هـا و کـاهش زمـان جنـگ وسیله پایین آمدن آمار کشته توان مبارزات بهتری را بهمی، این نگاه باشد

هـا سران دولـت؛ زیرا گمانی بیش نیست این نکته در پاسخ به این مدعا نیز باید گفت که. شاهد بود
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ـی خـود نیـز مرتکـب اشـتباهاتی توانند از می
ّ
. شـوندروی احتیاط شدید نسبت به حفـظ منـافع مل

را حرکتی هوشمندانه دانسـت؟ آیـا  ۱۹۹۰توان حمله صدام به کویت در سال آیا می، عنوان نمونه به
هـای امپراتـوری گرایانـۀهـای واقـعاو مانع یک درگیری مُخرّب شد؟ آیـا انگیـزه گرایانۀنگرش واقع

بـودن  بـا توجـه بـه منفـی گسترده در آن دوران شـد؟ یهامانع جنگ - در دوران استعمار - ییاروپا
گرایـی طرفـدار واقـع جنگ عادلانه بیشتر از نظریۀ توان مدعی شد که نظریۀها نمیجواب این سؤال

ن و سـازاتوانـد تصـمیمگرایانه به جنگ مـیاخلاق نگاه غیر، بر این افزون. خشونت و ویرانی است
هـای وحشـتناک و هـای ناشـی از آن هماننـد مـرگجنگ را نسـبت بـه آسـیبحوزهٔ تصمیم گیران 

هـا بـود کـه ای از ایـن گونـه نگـرشنمونـه، جنگ جهانی اول. سازدتوجه های پس از آن بیویرانی
لـل از عگرایی جاهلانـه را رحمانه و ملیهای بیریزیبرنامه، ای از اشتباهاتنگاران مجموعهتاریخ

طرفـداران  گرچـه رسد کهبه نظر می. )Orend, 2006, p. 233( اندکردهوقوع پیوستن آن بیان به  و عوامل
گرایـان و صـلححـداقل ماننـد واقـع، امـا شمرندجاز میجنگ عادلانه در مواردی جنگ را مُ  نظریهٔ 
. باور دارند بودن جنگ مُخرّب به گرایان

 ذهنیت جنگ صلیبی

ذهنیـت جنـگ  وجـود، گرایان وجود داشت و باید پاسخ داده شوداستدلال واقع دیگری که در نکتۀ
در پاسـخ بـه ایـن مـدعا نیـز بایـد گفـت هرچنـد . صلیبی در طرفداران نظریه جنگ عادلانه اسـت

هـیچ، امـا گرفتـه باشـد پردازان جنگ عادلانـه شـکلممکن است چنین ذهنیتی برای برخی نظریه
جنگ عادلانـه مسـتلزم تعهـد بـه مبـارزه بـه سـبک  نظریۀ. ندارد جودگونه ضرورتی در این زمینه و 

بـودن  والـزر بـا تأکیـد بـر محـدود. های صلیبی برای دستیابی به نوعی عدالت خاص نیستجنگ
کنـد کـه دولتمـردان و سـربازان بـا در دسـت داشـتن دلایـل اخلاقـی بیان مـی، های عادلانهجنگ

.Walzer, 2006, p(کننـد نه مبـارزه مـیبیناصورت کاملاً محتاطانه و واقع به تـوان مـیبراین، بنـا. )122
جنگ عادلانه بیشتر برای به حداقل رسـاندن رنـج انسـانی ناشـی  های عادلانه در نظریهٔ گفت علت

 . اندشده مطرحاز جنگ 
بـر تـأثیر  گرایان مبنـیخلاف ادعای واقع بر - که شودروشن می، گفتهبا توجه به اشکالات پیش

طلبـی و افـزایش گرایانـه از جملـه منفعـتراهکارهای واقـع - ن نظریه در ایجاد و گسترش صلحای
همچنـین اصـول اخلاقـی انگیـزه. کنـدپتانسیل جنگ را در کشورهای مختلف ایجاد مـی، قدرت
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ت طلبانه را درونهای صلح
ّ
طرفـداران خلاف مـدعای  بر - کند و اخلاقها ایجاد میو دولت هامل

 نه جنگ.  ؛خاستگاه صلح است - یگرایواقع

 گیرینتیجه

هـای بـه سـود آن نتـایج مهمـی اسـتدلالاهمِّ احتیاطی و ۔گرایی تجویزیپس از بررسی دقیق واقع
آید. با بررسی استدلال اول ایـن نظریـه روشـن مـیدست می بودن این دیدگاه به عقلانی بارۀ غیردر

گذاشـتن اخـلاق زی عقلانـی بـرای کنارجـوّ تواند مُ شدن نمی شود که صرف احتمال احمق فرض
بایـد ، لحاظ اخلاقـی درسـت اسـت و بایـد انجـام گیـرد که اثبات شود فعلی به صورتی باشد. در

اندیشـند و چگونـه ملتزم به آن بود و در این رابطه فرقی ندارد که دیگران نسبت به آن فعل چگونه مـی
و اخـتلال و دارد  و کـارکرد فـردی و اجتمـاعید کنند. علت این التزام آن است که اخـلاقْ عمل می

 وقفه در یکی از آنها مانع تأثیر کارکرد دیگر نخواهد شد. ایجاد 
آید این است که الزامات اخلاقـی تناسـب دست می دیگری که از بررسی استدلال دوم به نتیجۀ

گرایـی اقـعدهنـد. ودیگر سـوق مـیبیشتری با صلح دارند و جوامع را به سـمت سـازگاری بـا یـک
بـر ایـن کـه از جنـگ  باشـد و افـزون تواند کمکی به بهبود روابط میان کشورها داشتهتجویزی نمی

فـراهم هـای بیشـتر زمینه را برای بـروز جنـگ - آن به دلیل ماهیت خودگروانۀ - کندجلوگیری نمی
ورهای اروپـایی های استکباری دنیا همانند آمریکا، اسرائیل و برخی کشـخواهد کرد. امروزه قدرت

ـی بـه منـاطق و  و همچنین برخی کشورهای منطقه با اتخاذ همین دیدگاه و به بهانۀ
ّ
دفاع از منـافع مل

حـلِّ بـرای  اندازنـد. تنهـا راههـای خـونینی بـه راه مـیکنند و جنـگکشورهای دیگر لشکرکشی می
ار، پایبنـدی بـه قـوانین و برقراری صـلح پایـد، طلبانه و در نتیجهجلوگیری از چنین اقدامات منفعت

المللی است که این خود اقدامی اخلاقی و مطابق با اصول عقلانی است. های بینمعاهده
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